Reviderad kursplan for grundskolan
och forskoleklassen

Bengt Johansson & Géran Emanuelsson

Kursplan och betygskriterier for VG och MVG diskuteras nu inom Skol-
verket. | mars granskas ett forsta forslag vid ett referensgruppsmote.
Den reviderade kursplanen &r tankt att anvandas fran lasaret 2000/2001.

Skolverket har ett regeringsuppdrag att se
Over grundskolans kursplaner. Studier har
gjortsav hur léraretolkar ochtilldmpar kurs-
planen och hur man ser padekrav somfinns
i mal att uppnaochi betygskriterierna. Syn-
punkter och forslag till férandringar har
kommit in fran |&rare och skolor. Underlag
for arbetet & ocksa artiklar och rapporter
om elevernas prestationer i matematik i na-
tionella och internationella studier och ut-
varderingar. Arbetet samordnas med denti-
digare paborjade revideringen av gymna-
sieskolans program och kursplaner ( senésta
sida). Forfattarnatill dennainformation har
uppdrag som amnesexperter.

Vad sager lararna?

L &rarnaanser inte att det behdvs nagraand-
ringar pga samhéallsforandringar. Kurspla-
nen ger gott om utrymme for att tillgodose
elevernas behov och intressen. De tillfra
gade &r i stort sett ndjda med kursplanen i
matematik. Det & svart att veta vad denna
uppfattning egentligen betyder. Tolkaskurs-
planen sa att man kan fortsétta géra som
man har gjort eller ser man positivt pa de
stora forandringarna av matematikamnet
som formuleradesi 1994 ars kursplan.

Ett av malen for den pagéende revider-
ingen &r att fakursplanen” merabrukad och
mindre missbrukad”. Ett problem som vi-
sat sig &r att undervisningen huvudsakli-
gen inriktas pa uppnaendemalen och kra-
ven pa att alla elever ska na dessa mal. |
gdva verket ska ju de allra flesta elever
nabetydligt |angre. Det kan betydaatt elev-
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er inte far tillrackliga utmaningar och inte
far den undervisning de har rétt till.

Att borja med mal att uppna och dar ef-
ter fortsatta med mal att stréva mot ar
att borja bakifran och att vanda refor-
men upp och ner. Utgangspunkten skall
i stallet vara mal att stréva mot, det &r
de som ska styra undervisningen och
pragla allt arbete i skolan.

Léarare har foredagit att problemomraden
som algebra, andragradsekvationer och
funktioner ska skjutastill gymnasieskolan.
Detta & oroande. Svensk skola ligger re-
danidag ca?2 &r efter jamforbaralander nér
det gdller utbildning i motsvarande kun-
skapsomraden (Adolfsson, 1997; Johansson
& Emanuelsson, 1996). Mycket tyder ock-
sa pa att forberedande arbete med begrepp
somt ex symboler och monster skakomma
intidigt, set ex (Bergsten et a, 1997; Skol-
verket, 1997; Curcio & Schwarz, 1998).

Problemomr aden

Foljande fragor ska sarskilt beaktas:

» Lankning. Relationer kursplan — gallan-
del&roplan och mellan olikakursplaner.

» Koppling. Relationer forskoleklass —
grundskola— gymnasieskola. Progression,
kontinuitet.

» Balans. Rdation mellannationell kursplan
och lararensg/devenskursplan. Vi har krav
palikvérdig utbildning/likaratt till uthild-
ning. Hur detaljerad skakursplanen vara?
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« Konsistens. Ar relationer mellan kurspla-
nensolikaddar tydliga: Syfte, Mal att stra-
va mot, Amnets uppbyggnad och kar ak-
tar, Mal att uppna for &r 5och 9?Melan
kursplan, betygskriterier ochdlméannarad
om beddmningens inriktning?

Arbetet & en dversyn och leder intetill en
ny kursplan. Vi har uppmanats att ateran-
vandatext och att ha starka motiv for for-
slag till forandringar.

Betygskriterierna

Betygskriterier ska utarbetas for MVG.
Utgangspunkt &r bl ade allméannarad som
Skolverket utfardat (SKOLFS 1998:6).
Detta arbete och revideringen av kurspla-
nen kan leda till férandringar ocksa i be-
tygskriteriernafor VG.

Synpunkter och fordlag till forandringar i
grundskolans kursplani matematik och till-
hdrande betygskriterier velkomnas och kan
skickas till oss (for adresser se omslagets
insida) eller till Jan.Sydhoff @skolverket.se
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Varfor och hur revideras
kursplanerna for gymnasieskolan?

Barbro Grevholm

Skolverket har i uppdrag att kontinuerligt se 6ver kursplanerna. Hosten
1997 borjade darfor ett arbete med fem av programmen, bl a NV-pro-
grammet. Det innebéar att alla fem kurserna A—E &r berorda.

Avskter med arbetet

Skolverket har valt att forsokage alakurs-
planer en likartad struktur och uppbyggnad.
Nar Lpf 94 kom till var tiden knapp och de
olika@mnenas planer kom att se ganskaoli-
ka ut. Den struktur som nu valts anduter
till formerna for grundskolans planer med
rubrikernasyfte, mal att stravamot, amnets
karaktar och uppbyggnad och uppnaende-
madl for vardera delkursen.

Barbro Grevholm &r universitetslektor i
matematik vid Hogskolan i Kristianstad
med expertansvar for revideringen av
gymnasiets kursplaner i matematik.
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For matematiken var villkoren vidare att det
ska finnas en enda kurs A och att omfatt-
ningen av kursernai princip inte skaroras.
Det har inte funnits nagon avsikt att patag-
ligt forandra innehallet i kurs A, daremot
att 1ata det tydligare framga att den i hog
grad ska fargas av program eller studiein-
riktning. Kritik fanns mot att malen & ojam-
nai nivaoch endd alltfor detaljerat beskriv-
na. En avsikt har darfor varit att skrivaméa
len sa att de técker sammainnehall som ti-
digare, mindre detaljerat skrivna och med
jamnare niva. Det kan innebéra att det blir
svart att tolka vad som avses.
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For texten som helhet har avsikten inte
varit att forandra innehallet men att foga
in det i den dnskade strukturen, goratydli-
gare och att faen jamnare detaljeringsgrad
pamalen.

| dag finnstexter som kallas @amneskom-
mentarer till kursplanerna och avsikten ar
att dessa kommentarer ska forsvinna. Av
detta skél har en del texter for matemati-
ken i nuvarande kommentarmaterial lyfts
fram och anvantsi forslaget under karak-
tar och syfte.

For uppnaendemalen &r avsikten att alla
ska nd alla mal, men det kan vara ojamn
kvalitet i kunnandet for godkand. Nér det
gdller hogre betyg skakvaliteten varajam-
nare och eleven skakunnakombinerakun-
skaper fran fleramal. Helheten &r det vik-
tiga vid beddmningen och att eleven kan
anvanda olika kompetenser samtidigt.

Arbetets gang

Med uppdrag enligt ovan arbetar en refe-
rensgrupp for NV-programmet som ocksa
har att utformade 6vriga naturvetenskapli-
ga planerna. For varje amne finns en an-
svarig expert, sk " skrivare” for amnet. FOr
matematik har jag den uppgiften. Fordelen
med att gruppen skase 6ver alaamnena &
att den likhet i utformning som asyftades
|&éttare kan diskuteras. | december 1997 1&m-
nade jag ett forsag pa utformning av syfte,
mdl att strava mot, amnets karaktér och
struktur samt uppnaendemal for kurs A.
Detta fordag sandes av Skolverket ut pa
remisstill ett tjugotal skolor i januari 1998
och bearbetades dérefter och antogsav Skol-
verkets styrelse. Avsikten var att gruppen
dérefter skulle arbeta vidare med kurserna
B till E. Varen 1998 blev jag ombedd att
laggaett fordag till nya podngtal for mate-
matikkurserna

Emellertid kom nyasignaler fran politi-
kerna. Gymnasiepropositionen som lades
fram under varen 1998 kréavde en mera
|angtgaende dversyn av gymnasieskolans
struktur for att bl a uppna storre valfrihet
for eleverna. Skolverket kom alltsd att kon-
centrera arbetet kring att utforma en ny
struktur for gymnasieskolan och i vantan
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pa den stannade det egentliga arbetet med
kursplanerna upp. Referensgruppen fung-
erade som bollplank for Skolverket i arbe-
tet med ny struktur. Gruppen arbetade &ven
med kriterier for betyget MVG.

| november 1998 lade Skolverket fram Sitt
fordag till ny gymnasestruktur och dlain-
tresserade kan ta del av det 90-sdiga doku-
ment, som blivit belyst och diskuterat i pres-
sen, av fackligaorganisationer och paskolor.
Titta pa www.Skolver ket.se under rubriken
Fordag till ny struktur for gymnasieskolan.
Lamnadinasynpunkter till Skolverket.

Andringar i poang och val

For matematikens del innebér fordaget att
man vill utéka podngtalen i enlighet med
det fordag jag presenteradei magj 1998 och
som vi i gruppen hade argumenterat for.
Kursernaskaomfattahela50-tal poang. Det
innebar att kurs A foresas fa 100 poang,
kurs B 50, kurs C 100, kurs D 100 och kurs
E 50 poang. En ny kurs kallad matematik
breddning far 50 poang. En 6kning for ma-
tematiken A till E fran 300 till 400 poang
verkar bra, men verkar béttre an det fak-
tiskt &r. FOr NV -programmet utokas det to-
tala poangtalet fran 2 150 till 2 500 poang.
Det innebér att matematiken som tidigare
utgjorde 14 % nu kommer att utgora 16 %
av totalapoangtalet. Timresurser foljer inte
med poangen. 2 150 timmar for NV & ga
ranterad undervisningstid. | snitt blir det 86
timmar pa 100 poang. Om forslaget gar ige-
nom blir det viktigt att alla matematiklara-
re lokalt driver pa for att matematiken ska
ha betydligt mer &n 86 timmar pa 100 po-
ang pa bekostnad av amnen dar studierna
inte & sa kravande.

Andraavgorande punkter for matematik-
ensdel i strukturfordaget & att kurs D blir
valfri pa NV -programmets miljinriktning
och kurs C valfri pd SP-programmet. Detta
kan komma att innebéra att omfattningen
av matematikutbildningen pa gymnasiet
minskar kraftigt om elever utnyttjar mojlig-
heten att valja bort matematik. Med tanke
paatt 38 % av SP-eleverna hade I cke god-
kant pakurs C-provet 1998 kan man befara
att manga lockas att véja bort matemati-
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ken. Elever pa NV -programmet som véljer
bort matematik D har sma majligheter att
fortsdtta med hdgskol estudier inom det na-
turvetenskapligaomradet. Det som blir sty-
randefor elevernasval & dekrav for tilltra
detill hogskolestudier som sétts upp.
Under helaarbetet med kursplanernahar
vi varit mycket 6ppna for att |érare skata
del av arbetsmaterialet. Ett trettiotal |&rare,
som bett att fa medverka, har |&st de olika
versionerna och kommit med synpunkter.
Vi befinner ossnu paversion 7. Omdu vill
tadel avdeni sin helhet hor av dig till mig.

Kommande remiss

| mitten av mars ska matematikgruppen,
en delgrupp av referensgruppen sedan de-
cember 1998, |amna sitt forslag till Skol-
verket och det kommer darefter att séndas
ut paremiss. Efter bearbetning av svaren
ska forslagen sedan vara klara i slutet av
maj och gavidarei besutsprocessen. Be-
slut véantas hosten 1999 for att planernaska
kunnatrédai verket under hosten 2000.

For att gelasarnalust att varamed i dis-
kussionen presenteras pa denna och nasta
sida fordag till texter under syfte, mal att
strava mot och mal att uppna for kurs A.
Observera att detta &r fortfarande ett ar-
betsmaterial och mycket kan handa innan
bedlutet tas.

Syfte

Gymnasieskolans utbildning i matematik
bygger vidare pa de kunskaper eleverna
uppnatt i grundskolan och innebér bredd-
ning och fordjupning i dmnet. Utbildning-
en syftar till att ge kunskaper i matematik
for studier inom vald studieinriktning och
for fortsatta studier. Utbildningen skall leda
till f{érmdga att kommunicera med matema-
tikens sprak och symboler, som &r likarta-
de 6ver€1ela varlden.

Utbildningen i matematik i gymnasie-
skolan syftar ocksa till att eleverna skall
kunna analysera, kritiskt bedoma och 16sa
problem for att de sjdlvstandigt skall kun-
na ta stillning i frdgor, som dr viktiga bade
for dem sjdlva och samhéllet, som t.ex. etis-
ka fragor och miljofragor.
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Utbildningen syftar dven till att eleverna
skall uppleva gladjeni att utveckla sin ma-
tematiska kreativitet och férmaga att 16sa
problem samt fa erfara ndgot av matema-
tikens skonhet och logik.

Mal att strava mot

Skolan skall i sin undervisning i matema-
tik striava efter att eleven

—utvecklar sin tilltro till den egna f6rma-
gan att ldra sig mera matematik, att tdnka
matematiskt och att anvianda matematik i
olika situationer,

—utvecklar sin f6rmdga att tolka, forklara
och anvdnda matematikens sprak, symbo-
ler, metoder, begrepp och uttrycksformer,

—utvecklar sin férmédga att tolka en pro-
blemsituation och formulera den med ma-
tematiska begrepp och symboler samt vil-
ja metod och hjalpmedel for att 16sa pro-
blemet,

—utvecklar sin formdga att f6lja och fora
matematiska resonemang samt redovisa
sina tankegdngar muntligt och skriftligt,

—utvecklar sin formdga att med hjalp av
matematik pd egen hand och i grupp 16sa
problem bl.a. med anknytning till vald stu-
dieinriktning samt att tolka och vérdera
16sningarna i forhéllande till det ursprung-
liga problemet,

—utvecklar sin formdga att reflektera 6ver
sina erfarenheter av begrepp och metoder
i matematiken och sina egna matematiska
aktiviteter,

—utvecklar sin formdga att i projekt och
gruppdiskussioner arbeta med sin be-
greppsbildning samt formulera och moti-
vera olika metoder for problemldsning,

—utvecklar sin formdga att utforma, férfina
och anvinda matematiska modeller samt att
kritiskt beddma modellernas férutsattning-
ar, mojligheter och begransningar,

— Okar sin insikt om hur matematiken har
skapats av médnniskor i manga olika kul-
turer och om hur matematiken utvecklats
och fortfarande utvecklas,

— utvecklar sina kunskaper om hur mate-
matiken anviands inom informationstekni-
ken, samt hur informationstekniken kan
anvdndas vid problemldsning for att
askadliggora matematiska samband och
for att undersoka matematiska modeller.



Mal som eleverna skall ha
uppnatt efter avslutad kurs A

Eleven skall

— kunna formulera, analysera och 16sa ma-
tematiska problem av betydelse for var-
dagsliv och vald studieinriktning,

— ha foérdjupat och vidgat sin taluppfatt-
ning till att omfatta reella tal skrivna pa
olika sétt,

— med och utan tekniska hjdlpmedel med om-
dome kunna tillimpa sina kunskaper i olika
former av numerisk rakning med anknytning
till vardagsliv och studieinriktning,

— ha férdjupat kunskaperna om de geome-
triska begrepp hon eller han métti grund-
skolan och kunna tillimpa dem i vardags-
situationer och i studieinriktningens 6vri-
ga amnen,

—vara sd fortrogen med grundldggande
geometriska satser och resonemang att hon
eller han forstar och kan anvianda begrep-
pen och tankegangarna vid problemlgsning,

—kunna tolka, kritiskt granska och med
omdome dskadliggora statistiska data
samt kunna tolka och anvidnda vanligt f6-
rekommande lagesmatt,

— kunna tolka och hantera algebraiska ut-
tryck, formler och funktioner som kravs
for problemlosning i vardagslivet och i stu-
dieinriktningens 6vriga &mnen,

— kunna stélla upp och tolka linjdra ekva-
tioner och enkla potensekvationer samt 16-
sa dem med f6r problemsituationen lamp-
lig metod och med lampliga hjalpmedel,

— kunna stdlla upp, tolka, anvdnda och
askadliggora linjara funktioner och enkla
exponentialfunktioner, som modeller for
verkliga férlopp inom privatekonomi och i
sambhalle,

—ha vana att vid problemlgsning anvén-
da grafritande raknare och dator for att ut-
fora berdkningar och askadliggora grafer
och diagram.

Nagra kommentarer

Vad & dade viktigasteforandringarnai upp-
naendemaen? De utbkade poangtalen ar ett
uttryck for att matematiken ar kravande. Vi
har inte utokat, snarare rensat upp och ren-
odlat innehdllet. Kurs A ska vara densam-
ma men det betonas starkt att valet av pro-
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blemsituationer ska styras av elevernasin-
tressen och programval.

Kurs B kan komma att bli avslutande
matematikkurs fér manga elever. Darfor
maste den vara en avrundad helhet. Den
far inte bli for stor med tanke pa att den
omfattar 50 podng. Den ska stimulerartill
fortsatta studier i matematik. Vi har valt
att flytta den statistiska undersokningen i
kursCtill B. En del algebraoch funktions-
léra flyttas i motsatt riktning. Normalfor-
delningen tar vi bort eftersom den anda
barakan bli styvmoderligt behandlad med
den utformning den nu har. Indexserier far
ingen egen punkt, utan férvantas bli be-
handlat i rimlig grad under numeriska be-
rékningar med anknytning till vardagsliv
och samhéllei kursA.

For alla kurserna fran och med B gdler
atti geometri betonasbevis. Algebran skarps,
bl apagrund av den kritik av bristande for-
kunskaper som framférts fran avnamare.

| matematikgruppen har vi kant behov av
att &ven diskuteraen meralangsiktig utveck-
ling av matematiken i gymnasi eskolan. For
den skull har vi samlat en del férslag och
idéer somvi framfort till Skolverket. Vi har
aven diskuterat behovet av att ge ut ett refe-
rensmaterial som skulle varatill gladje for
|érare som vill verkai den inriktning som
kursplanerna anger. Vi tror till exempel att
godaexempel pahur lararelatit elevenspro-
gramval sitta sin prégel pa matematiken i
kurs A kan fungera som inspiration for an-
dralérare. Vi tar garna emot synpunkter pa
arbetet under adress:

Barbro.Grevholm@mna.hkr.se eller

Barbro Grevholm, Stilgjutaregatan 15,

227 36 Lund, 046-143826.
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