Kunskaper och firdigheter

Om man inte kan riakna och l6sa enkla matema-
tikuppgifter i vardagssammanhang, sd saknar
man | sjilva verket mojlighet att bedéma tex
reklamerbjudande, kontokortsbestimmelser eller
politisk information. Om det svenska folkets for-
samrade kunskaper i matematik handlar Bengt
Jonassons inledningsartikel, Den nya underklas-
sen. Han slutar med att foresla en folkbildnings-
kampanj.

Departementsutredningen anser, att ’’grund-
skolans matematikkursplan borde vara mera for-
staelseinriktad’’ och *’att innehdll (problem) och
form (symbolmanipulerade) borde integreras
battre’”. Enligt var mening 4r det inte klargjort i
rapporten, vad som egentligen menas och Aur det
ska gé till. Diskussionen 4r inte ny. Hur manga
ginger har vi inte pratat om medel och mal,
fardighet och foérstdelse, rutinrdkning och pro-
blemlésning? Hur ska sjdlva rdknandet ske?
Huvudrikning har i alla tider ansetts viktig, men
inte trdnas den sirskilt mycket i svenska skolan
idag? Hur mycket anviinds egentligen minirdkna-
ren och hur? 1 sambhiillet 4r rdknaren var mans
egendom. Men inte har det paverkat matematik-
undervisningen i skolan sérskilt mycket? Varfér
inte? Dérfér att vi vet for litet om konsekvenser-
na? Ar det for att laroplan och lirobécker inte
vagat (kunnat?) foresla en klok anvindning? Ar
det inte dags att vi klargor vad vi vet, och hur vi
ska ga vidare?

I det hir Ndmnarenavsnittet, ger vi underlag for
en diskussion av fragorna ovan. Vart syftar
egenligen skolans matematikundervisning, och
vad borde vi ligga tonvikten pa for att né dit?

Var nuvarande laroplans forsta och viktigaste
huvudmoment &r Problemidsning. Ansvarig for
ldroplansarbetet i matematik var Lennart
Skoogh, och vi har valt ut n3gra avsnitt ur
Nimnaren 3 84/85, diar han redogér for nagra
huvudtankar vid arbetet.

Ar det viktiga for eleverna, hur man *’stiller
upp talen’’? Jan Unenge knyter an med négra
undringar om Form och innehdll.

Hur paverkar minirdknandet fardighetstraning
och problemiésning? Vi har valt nigra avsnitt ur

en artikel av Bengt Johansson fran Namnaren 3
82/83, dir han tar upp algoritmrikning och nég-
ra undersdkta konsekvenser av anviandningen av
minirédknare.

Resultaten fran ARK-projektets slutrapport
som kom 1983 ir fortfarande daligt spridda.
Projektet genomfoérde en omfattande forsdks-
verksamhet pd mellanstadiet. 1 Fdrdigheter och
forstdelse tar projektledarna Lars-Eric Bjork och
Hans Brolin upp utvecklingen den senaste 10-
arsperioden. Hir berdrs dven datorer i matema-
tikundervisningen. I ett av delprojekten studera-
des elevers utveckling av talbegrepp och problem-
16sning. For detta redogér Adolf af Ekenstam
och Karl Greger.

Tala matematik ar en ofta forkommande upp-
maning i departementsrapporten. I artikeln Om
att forstd och tala matematik ger en av arbets-
gruppens medlemmar, Jan Wyndhamn, sin syn pa
sprakets betydelse som *’brygga mellan upplevd
verklighet och tankeinnehall”’ i matematik.

Debatten handlar mest om lagprestations-
gruppen. Det dr naturligtvis riktigt, men man kan
ju ocksa tillsammans med Jan Unenge fundera
gver, hur tillgdngen pa material fér understimule-
rade och hogpresterande paverkar bade dessa
elevers kunskaper och de andra elevernas? Om
detta handlar Hdgpresterande — en bortglomd
grupp.

Vad dr matematikdidaktik? Bengt Johansson
presenterar ett exempel fran 1912, Sveriges forste
Sforskare i matematikdidaktik, och ger samtidigt
radet. — Ta tillvara guldkornen fran flydda da-
gar! Avslutningsvis foljer en intervju med Feren-
ce Marton. Den tar bl a upp forskning om mate-
matikundervisning. Hur har vi hamnat i matema-
tikkrisen, och vad kan forskningen bidra med,
for att vi ska komma ur den och undvika aterupp-
repande? Marton menar att vi maste uppticka
Den didaktiska dimensionen.

Artiklarna inom avsnittet presenterar ingen
samsyn pd omradet Kunskaper och fidrdigheter
utan olika perspektiv, resultat och fragestillning-
ar. Vi vidlkomnar en debatt i Ndmnarens spalter
kring dessa fragor!
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