diarmed ett alldeles sirskilt &mne. Men vi har en
sammanblandning av matematiken som veten-
skaplig disciplin och matematiken som skoldmne.
Alla maste lara sig matematik, men alla som lir
sig matematik skall inte bli matematiker. Vitka
djupare forestéllningar styr vart forhallningssitt
till matematik och framfor allt, vilka foérestill-
ningar hos ldrarna styr deras matematikundervis-
ning? 1 folkskolan hette dmnet ’’rdkning’’. Det
fick senare tilligget ’med geometri’’, Man kan
spekulera i ordets makt over tanken. Vad skulle
hint med skolmatematiken om vi som dmnesbe-
ndmning i grundskolan valt ridkning i stdllet for
matematik? Med andra ord — hur mycket av
dagens problem i matematikundervisningen beror
pa att det i allt vésentligt fortfarande &r realsko-

lans dmnessyn och inte folkskolans som dr for-
harskande?

Vi hade i arbetsgruppen en koncentration till
grundskolan. Men vi far inte gldmma gymnasie-
skolan. Betédnk att de allminkurselever som 1980
hade sa bristfalliga kunskaper och fardigheter i
matematik i arskurs 7 dr samma elever som
lamnade gymnasieskolan 83/84 och 1984/85. Vi
madste bl a ta de signaler vi fatt genom indikator-
arbetet f6r gymnasieskolan, redovisat i rapporten
Utvecklingslinjer i gymnasieskolan (R 86:1, Skol-
Overstyrelsen) pa allvar. Kanske har vi sérskild
anledning att se pd matematikundervisning inom
de yrkesinriktade linjerna och de skilda férkun-
skapskrav som dessa olika linjer stéller.

Satsning i grundskolan

Byradirektor Olle Nordgren, O-avdelningen ger en bakgrund infor varens studie-

dag.

De flesta manniskor har en klar uppfattning om
Matematik. Manga far ett okat sjalvfortroende
av och finner glddje i att behdrska detta sprak.
Andra hatar och avskyr det.

De som glads har forstatt nagot av sprakets
innersta mening. De har en gang inhimtat kun-
skaper och firdigheter som ger dem majlighet att
uppfatta sjidlva podngen med att arbeta med
symboler och tal. De kanske ocksad har upptackt
det nyttiga och spidnnande i, att man med hjalp av
matematik pd ett ndgorlunda sdkert sitt kan
forutsaga framtid och fatt en kunnighet i hur
man med tanke, penna och papper kan spara
mycken méda.

Mycket talar for att de som skjuter upp berik-
ningar, eller dverlater dem pa andra, aldrig natt
denna grundlidggande forstaelse.

Matematik — ett diskussionsimne

Matematiken, och da framst grundskolematema-
tiken, dgnas just nu stort intresse. Vi alla som &r
verksamma inom skolan 4r nog vid nidrmare
eftertanke ganska Overens om att denna &kade
uppmirksamhet #4r nddvindig. Skolstyrelser,
skolchefer och ldrare har dock ibland olika me-
ningar om hur snabbt man kan sitta in olika
atgarder.
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Regeringen har bestdmt att en av de ordinarie
studiedagarna under lasaret 1986/87 skall dgnas
a4t matematik. Beslutet kom si sent, att det
dndrar den liggande planeringen av lidsarets stu-
diedagar.

Detta dr olyckligt. Men vi maste ocksd bli
medvetna om situationens allvar. Annars sprids
ldtt ett intryck av flyktig punktinsats. Det kan
diarfor vara pa sin plats med en tillbakablick.

De senaste drens utveckling

I en rapport fran PUMP-projektet konstaterade
1978 forskarna Wiggo Kilborn och Bengt Johans-
son att 25 % av eleverna dnnu i arskurs 6 vid
multiplikation av tvasiffriga tal, gjorde fel pa
minst varannan uppgift som inneho6ll minnessiff-
ra. Kilborn uppmanar ldsaren att tdnka efter
vilket sjalvfortroende en person far som var fjir-
de gang gor fel, och vad detta far for effekt pa
skolans 6vriga undervisning. PUMP-rapporten
fick stor betydelse for matematikplanens utform-
ning och for innehallet i de nya standardprov och
diagnostiska uppgifter som gavs ut i borjan pa
80-talet. I januari 1980 genomférdes den forsta
matematikbiennalen. Denna form av fortbildning
har sedan regelbundet dterkommit vartannat ar.
SO gav ut ett kommentarmaterial till laroplanen i



oktober 1982 samtidigt som den nya ldroplanen
togs i bruk mera allmint, och vi fick en ny
fortbildningsorganisation.

Under 80-talets forsta del forindrades manga
laromedel och nya gavs ut. Fortbildningstidskrif-
ten Ndmnaren har ocksd under denna tid fatt
okad betydelse genom sina anstringningar att
beskriva aktuella forskningsresultat péd ett latt-
forstaeligt sprak och sprida kunskaper om mate-
matikmetodik.

1980 deltog Sverige i den internationella IEA-
undersdkningen. 1 rapportserien Utbildnings-
forskning, nr 46 1983, presenterades de svenska
resultaten. Har gjordes jamforelser med resultat
uppnadda i en liknande undersékning genomf{érd
1964 och man fann, att elevernas l6snings-
frekvenser i stort var lika laga vid den senare som
vid den tidigare undersékningen. Férst ndr vissa
internationella resultat under 1984 blev kédnda
och jaimforelser kunde goéras startade en debatt i
massmedia. I manga fall démdes oréttfardigt hela
den svenska skolmatematiken ut, trots att det
enligt jamforelserna var en relativt liten grupp av
elever som inom ectt begrdnsat antal omraden
nidde oacceptabla resultat.

Sammanfattningsvis kan man siga, att vi i
Sverige under 1970-talet konstaterade allvarliga
brister inom matematikundervisningen i grund-
skolan. IEA-undersdkningen genomférdes 1980.
Atgirder for forbittringar sattes in i borjan av
1980-talet: Ny ldroplan, matematikbiennaler,
kommentarmaterial, nya standardprov, diagnos-
tiska uppgifter och nya liromedel.

Det 4r ju inte sdrskilt svart att rdkna ut att
IEA-resultaten fradn 1980 i vissa stycken skulle
komma att redovisa en kunskap, som vi delvis
redan hade. Det dr ddremot mycket intressant att
forsoka fa en uppfattning om, huruvida skolre-
sultaten har forbittrats under de senaste fem
aren. Att vi inte hidvdar oss internationellt ar
allvarligt ur flera synpunkter men 4n tyngre viger
brister i baskunskaper och basfiardigheter hos
medborgare i ett samhille som nu med stormsteg
tar klivet in i informations- och tjdnstesamhaillet.

Departementsgruppen

I juni 1985 tillsatte regeringen en arbetsgrupp
som under ett ar skulle studera den svenska
matematikundervisningen och vid behov komma
med forslag till forbattrande atgiarder. Publice-
ringen av vissa jamfoérande internationella TEA-
resultat blev den utlésande faktorn. Efter ett ar, i
maj 1986, overlimnade gruppen sin rapport till
regeringen.

Gruppen konstaterar stora brister pa flera om-
raden, brister vars karaktir och orsaker vi kdnner
sedan tidigare men dven brister om vilka vi ge-
nom olika undersékningar och forskning fatt
kinnedom under de senaste dren. Trots stora

anstrdngningar 4r laget alltsa allvarligt. Regering-
ens beslut ska ses mot denna bakgrund.

Detta dr viktigt att halla i minnet for att
undvika att ldrare i skolan drabbas av daligt
samvete vilket ldtt sker da braskande rubriker om
skolans daliga kvalitet slas upp. Nu har vi behov
av allt annat 4n diliga samveten. Snarare bor vi
né nagot av en nationell samling kring de atgir-
der som maste vidtas f6r en mera langsiktig
utveckling.

Nagra dtgirder

Matematikgruppens rapport kommer att bilda
utgangspunkt for en rad atgidrder. Den nya ldrar-
utbildningen maste ge de framtida lirarna en
battre bas att arbeta fran. Den kompletterings-
fortbildning av nu verksamma larare, som SO
utarbetat ett férslag till, bor dven pa relativt kort
sikt férbattra ldararnas maéjligheter.

SO har tillsatt en utvecklingsgrupp som skall
bista skola och fortbildning i det arbete som nu
forestar. Som ett forsta led genomférs i december
1986 ctt symposium med matematikmetodiker,
som med sina kunskaper skall bidra till underlag
for servicematerial av skilda slag. I januari 1987
utbildas ledare for de utbildningar av resursper-
soner fran varje rektorsomrade som regeringen
fattat beslut om. Resurspersonutbildningen i li-
nen sker sedan si snabbt som mojligt. Dérefter
kan studiedagen genomféras i kommunerna un-
der medverkan av resurspersonerna.

Vad ska studiedagen handla om?

Naturligtvis kan man inte 16sa alla problem pé en
enda studiedag. Syftet dr emellertid, att man sa
snart som majligt ska borja diskutera de atgir-
der, som foreslas av departementsgruppen. Vi
hoppas att det ska 6ka medvetenheten om proble-
men i matematikundervisningen och ge underlag
fér en diskussion av, hur man kan forbittra
undervisningen pa den egna skolan. Studiedagen
borde kunna o6ka forstaelsen for matematikens
betydelse och vara en avstamp for en férandring i
den riktning som fo6reslas i sammanfattningen av
arbetsgruppens arbete, Matematik for alla — ett
diskussionsmaterial. Varje ldrare i Sverige, som
undervisar i matematik ska, néir studiedagen dger

SO:s utvecklingsgrupp

[ O-avdelningens arbetsgrupp ingdr:

Anita Sandahl, Jonkoping, Gunilla
Strandgren, Givle, Ulla Wennbo Mdlindal,
Peder Claesson, Link&ping, Jan Unenge,
Jonkoping, Jan Wyndhamn, Linképing,
Goran Emanuelsson, Goteborg (sekr) och
Olle Nordgren, SO (ordf).




rum, ha fatt ett eget exemplar av denna samman-
fattning.

Underlag for studiedagen

Forutom sammanfattningen ovan kan man an-
vinda

— ATT RAKNA. En grundliggande firdighet.
Kommentarmaterial i matematik till Lgr 80.

— Detta temanummer av Nimnaren Matematik i
skolan, som utges med anledning av studie-
dagen — ett servicematerial.

Vad héinder sedan?

Nar detta skrivs i bérjan av december, 4r innehal-
let i budgetpropositionen ¢j officiellt. Det kan
emellertid sdgas, att regeringen finner ldget all-
varligt och langsiktiga &tgirder planeras. Vi hop-
pas, att detta i nagon man ska mildra irritationen
over den snabbt tillkomna studiedagen, och att
alla ger konstruktiva bidrag till en forbattring.

I kommande nummer aterkommer vi med mera
information om planerade atgdrder pd langre
sikt.

Prov i matematik — PRIM-gruppen

Professor Bengi-Olov Ljung ar gruppens vetenskapliga ledare och han presen-

terar hiar PRIM-gruppens verksamhet.

Skoloverstyrelsens program f6r uppf6ljning och
utvirdering av utbildningsverksamheten skall
fortlopande kunna savél folja resultaten och ut-
vecklingen av skolans undervisning som stodja
lararna i deras arbete. I utvarderingsprogrammet
ingar det nationella programmet for utvardering
(NPU), som syftar till att ge en dterkommande
systematisk information om elevernas kunskaps-
och firdighetsutveckling inom hela ungdomssko-
lan och inom delar av den kommunala vuxenut-
bildningen. Det skall inte avgrinsas till det enkelt
mitbara utan skall dverensstimma med den syn
som finns uttryckt i laroplanernas skrivningar.

Det nationella programmet f6r utvérdering gor
det mojligt att bl a understka den viktiga fragan
om likvirdigheten i utbildningsstandard mellan
elever, skolor och kommuner genomgir négra
forandringar. Det maste avse alla skolans kun-
skaps- och fiardighetsférmedlande uppgifter och
har planerats att genomforas med tredrsinterval-
ler i arskurserna 2, 5 och 8 i grundskolan med en
forsta mitning lasdret 1988/89. En motsvarande
miétning i gymnasieskolan och inom komvux har
planerats till lasaret 1991/92.

I Skoldverstyrelsens program ingar dessutom
sedan lang tid ocksé att stdlla betygsekvivaleran-
de prov (centrala prov och standardprov) samt
diagnostiska prov till foérfogande f6r de olika
skolformerna.

Insikten att hoga vetenskapliga krav maste stal-
las p& provkonstruktionsarbetet och fortlépande
forskningsverksamhet bedrivas i anslutning till
detta har gjort att det direkta arbetet med kon-
struktion av och forskning kring behovliga mitin-
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strument har anfortrotts fyra pedagogiska institu-
tioner,

PRIM-gruppen vid institutionen for pedagogik
vid Hogskolan for lararutbildning i Stockholm
har fatt ansvaret fér samtliga prov i matematik.

Arbetet — inte minst det vetenskapliga —
kriver samverkan mellan gruppen och motsva-
rande grupper vid pedagogikinstitutionerna i Gg-
teborg (engelska, tyska, franska), Malmo (svens-
ka) och Umed (fysik, kemi). Det krdver ocksd
medverkan av aktiva ldrare genom olika referens-
grupper. Sjdlvfallet sker det ocksa i nira samar-
bete med Skoloverstyrelsen genom bl a en sir-
skild arbetsgrupp.

PRIM-gruppens verksamhet ger stora mojlig-
heter att utveckla olika kontakter med sévil 14-
rarutbildning, ldrarfortbildning som undervisan-
de ldrare. Delar av verksamheten blir ocksd na-
turliga inslag i institutionens grund- och forskar-
utbildning liksom i dess forskningsanknytande
aktiviteter.

Gruppen deltar ocksd i forskningsverksamhet
kring matematikdmnet i ett bredare perspektiv
varvid inte minst innehallsliga och fackdidaktiska
fragor kan aktualiseras. Som exempel kan nim-
nas de aktiva insatser som gjorts fran gruppens
sida 1 samband med tillkomsten av den i augusti
1986 till Utbildningsdepartementet avldmnade
rapporten '*Matematik i skolan, Oversyn av un-
dervisningen i matematik inom skolvisendet’
(Dsu 1986:5).

Inom PRIM-gruppen arbetar: Bengt-Olov
Ljung, Robert Liljefors, Anders Enmark och
Kerstin Frank.



