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Enkatundersokning om matematikbvergangen gymnasium universitet.

Nedanstaende ar en presentation av en enkatundersokning bland studenter gjord vid Campus
Norrkoping varen 2003. Enkaten behandlar 6vergangen mellan gymnasium och universitet
vad galler matematik och syftet var att se om studenterna upplever 6vergangen som smidig
eller om det "glappar” och vad detta "glapp” i sa fall bestar i.

Jag heter Gunnel Alm och ar gymnasielarare i matematik och fysik vid Ebersteinska
gymnasiet i Norrkoping. Under lasaret 02/03 ar jag dock anstalld till 20 % vid LiTH inom ett
projekt som heter LITHgym. Projektet syftar till att fora gymnasium och universitet narmare
varandra.

Som en del av min tjanst utformade jag en enkat for att undersoka évergadngen mellan
gymnasium och universitet inom just matematik. Jag vande mig till forstadrsstudenterna pa
hdgskoleingenjorsprogrammen och civilingenjérsprogrammen vid Campus Norrkdping.
Studenterna hade da last envariabelanalys samt delar av linjar algebra. Jag bestkte
forelasningar och lektioner och fick pa sa vis tag pa 67 %.

Hela enkaten finns pa www.itn.liu.se/~micho/matematikenkat_form03.pdf

Sammanstallning 6ver svaren finns pa www.itn.liu.se/~micho/matematikenkat_tabell03.pdf
Har kan du aven se skillnader i svar mellan olika program samt mellan kvinnor och man.

Jag undersokte dven om det fanns skillnader mellan de som tagit studenten fore ar 2000 och
alltsa haft nagra ars uppehall och de som studerat vidare ganska direkt. De aldre studenterna
papekar att de hunnit glomma en hel del och darfor fatt jobba hart i borjan. | vrigt ser jag
inga direkta skillnader mellan de grupperna.

Skillnader mellan studenter pa hogskoleingenjorsutbildning och civilingenjérsutbildning:

Fraga 3: Hur val tycker du att gymnasiekursen forberedde dig infér hogre studier?
76,1 % av hogskoleingenjorsstudenterna svarar bra eller mycket bra
mot 64,8 % av civilingenjorsstudenterna.

Fraga4: Hur upplevde du 6kningen i svarighetsgrad vid 6vergangen mellan gymnasium
och universitet?
66,2 % av hogskoleingenjorsstudenterna svarar OK eller bra
mot 59,8 % av civilingenjorsstudenterna.

Fraga5: Hur upplevde du 6kningen i tempo vid 6vergdngen mellan gymnasium och
universitet?
53,6 % av hogskoleingenjérsstudenterna svarar OK eller bra
mot 60,4 % av civilingenjorsstudenterna.

Fraga6: Hade du fran gymnasiet med dig tillrackliga kunskaper inom...

omrade antal nej (av 253)
...brakrakning? 27

...algebra? 60

...potenser och logaritmer? 167
...funktionsstudier? 96

...derivata? 37

...integraler? 104

...trigonometri? 81



Logaritmer brukar anses vara ett knepigt begrepp varfor det inte forvanar mig att
sa manga kryssar nej. Under gymnasiet laggs heller inte s mycket tid vid detta.
Nagot man daremot jobbar mycket med men som manga andéa kryssat nej pa ar
integraler. Ar forklaringen den att analyskursen innehaller valdigt mycket
integraler och att det saledes ar mycket viktigt att kunna just detta omrade riktigt
bra?

Hur skulle det sett ut om jag latit universitetslararna svara pa denna fraga at
studenterna? Jag missténker att manga egentligen har mest problem med
brakrakning och algebra.

Fraga 7: Finns det nagot glapp mellan matematiken i gymnasiet och pa universitetet och
hur kan det i sa fall minskas?

Ungefar samma procentsats (drygt 40 %) inom de bada grupperna anser att inga
atgarder behovs. Bland de som vill ha atgarder finns dock skillnader. De som vill
ha forandring bara i gymnasieskolan ar fler bland civilingenjérsstudenterna

(39,6 % mot 26,8 %) medan fler hégskoleingenjérsstudenter (procentuellt sett)
vill ha férandring bade i gymnasiet och pa universiteten (18,3 % mot 14,3 %).

Skillnader mellan hur kvinnor respektive man har svarat:

Kvinnorna &ar nagot mer positiva till sin gymnasieutbildning &n mannen och anser i hogre grad
att férandringar bor géras inom baggmnasium och universitet. Da det géller 6kningen av
svarighetsgrad och tempo (frdga 4 och 5) ser jag inga namnbara skillnader mellan konen. |
ovrigt kan ségas att kvinnorna varit mer benagna att skiva kommentarer &n mannen.

Vid varje fraga fanns majlighet att skriva kommentarer. Har kommer en sammanstallning:
Kommentarer om gymnasiet:

1. Mera matematik!
Mer tid till matematik inom gymnasiet efterfragas, samt fler kurser. Bland hogskole-
ingenjorsstudenterna som har matematik D som forkunskapskrav tycker manga att
matematik E borde lasas. Motsvarande galler for civilingenjérsstudenterna. De anser att
matematik F borde lasas. De tycker ocksa att speciellt hogskoleforberedande kurser vore
bra och pekar pa att det i gymnasiet laggs for mycket tid pa mekaniskt raknande istallet
for forstaelse.

2.  Hjalpmedel
15 % av de som svarade pa enkaten skrev uttryckligen att anvandandet av miniraknaren
inom gymnasiet borde minskas rejalt alternativt tas bort helt. Utdver dessa 15 % finns
en hel del kommentarer som kan tolkas pa samma vis. Kanske hanger detta samman
med "chocken” att inte fa anvanda miniraknare alls pa universitetets matematikkurser,
men det bottnar nog anda i upplevelsen att man fatt lara sig att rakna men inte att forsta
vad eller varfor man raknar. Aven anvandandet av formelsamling kritiseras.

3. Standarden
Studenterna tycker att gymnasielararna maste ha battre koll pa vad som hander pa
universitetet sa att de i sin undervisning kan goéra prioriteringar som stammer béttre
dverens med universitetskurserna. Nagra oroar sig for att vi tappar internationellt
(osékert vilka belagg som finns for det) och méanga vill att kraven och/eller tempot ska



hojas. De tycker aven att gymnasisterna bor avkravas storre eget ansvar for sina studier.

Kommentarer om universitetet:

1.

Starten

De som gatt basar och namner det &r mycket positiva till den undervisning de fatt dar.
Manga namner grundkursen i matematik och beskriver den som bra och nédvandig.
Nagra tycker att den borde forlangas.

Ett fatal anser att tempot ar for hogt i borjan.

Standarden
Har finns aterigen samma oro for att nivan ska sjunka och att vi ska tappa i en
internationell jamforelse.

Lararna

Studenterna énskar att lararna ska halla sig mer ajour med vad som hander i gymnasiet.
De ser aven garna att lararna far lasa mer pedagogik.

En del vill ocksa att lararna ska trycka mer pa vikten av att borja jobba direkt istallet

for att skjuta allt framfor sig.

Ovanstaende far mig att dra bl.a. féljande slutsatser:

1.

Positivt! Manga ar néjda med sin utbildning, bade gymnasium och universitet. Jag hade
forvantat mig ett mer negativt resultat med tanke pa alla negativa rapporter som
kommer fran olika universitet och hogskolor om studenternas allt samre forkunskaper.

Studenterna efterlyser ett battre samarbete mellan gymnasium och universitet. En del
anser att gymnasielararna inte prioriterar de moment som sedan blir viktigast pa
universitetet och att universitetslararna inte forstar att gymnasiet férandrats sedan de
sjalva gick dar. Dessa synpunkter tycker jag ar viktiga och ocksa majliga att arbeta med
vilket jag aterkommer till.

Vad anses vara godkanda kunskaper? Vilken kvalité haller vara utbildningar?

Jag upplever sjalv, trots att jag bara jobbat 7 ar som larare, att kraven har sjunkit.

Ar vi p& vag i en nedatgaende spiral? Vissa studenter &r uppenbarligen oroade och det ar
jag ocksa. Vara utbildningar haller enligt min mening fortfarande hog kvalité men
framtiden kanns oséker.

Jag ar 6vertygad om att larare pa alla "stadier” dagligen arbetar med att forsoka
motivera sina elever/studenter. Vi tjatar alltid om hur viktigt det ar att borja jobba direkt
istallet for kvallen fore provet/tentan. Vi beskriver vara erfarenheter av dessa olika
arbetssatt. Trots detta tycker en del studenter att det behévs mer av denna typ av
information. | mangt och mycket handlar det sakert om mognad men ocks& om att se
nyttan av det man ska lara sig. Inom matematiken ar det extra svart. Vi maste jobba mer
pa att anvanda matematiken inom andra amnen sa tidigt som majligt och naturligtvis
fortsatta att "tjata”...

Vad galler anvandandet av minirdknaren sa anser jag att vi varken kan eller ska ta bort
den pa gymnasiet men vi kan anvanda den "smartare”. Gymnasiets nationella prov ar ju
numera tudelade, en del med réknare och en del utan, vilket stéller krav pa



undervisningen.

Enkatresultaten, sa langt jag da hunnit sammanstalla dem, presenterades for en grupp
universitets- och gymnasielarare under "Campuskvallen” 10:e mars 2003. Diskussioner
uppstod som ar varda att spinna vidare pa. Darfor kommer Michael Hornquist och jag att
bjuda in alla matematiklarare inom universitet och gymnasium till en traff i september da vi

mer ingaende ska diskutera resultatet av enkéaten.

Campuskvallen var ett satt att motas och 6ka kunskaperna om varandras arbete. Detta hanger
alltsd samman med studenternas 6nskan att vi ska samarbeta mer. Michael Hérnquist och jag
avser att gora Campuskvallen till ett arligen aterkommande arrangemang sa att vi genom att
jamfora vara olika kurser och arbetsformer kan se dver det glapp som manga studenter
upplever finns.

Jag vill tacka alla studenter som tog sig tid att fylla i enk&aten och hoppas att ni kan se att den
leder till ndgot och inte bara blir en pappersprodukt. Tack ocksa till de larare som lat mig ta
tid fran forelasningar och lektioner.

Nedan foljer avslutningsvis exempel pa kommentarer fran enkéaterna:

« "Pagymnasiet tror man att det ar sista gdngen man dppnar en mattebok och "slapper”
kunskaperna. Men man forandras, trots att man &r nitton ar vet man inte vad man ska
fortsatta med i framtiden. Kanske blir det matte anda.”

« "Informera eleverna pa gymnasiet om hur viktigt mattekunskaper ar till universitetet.”

e "Ta bort minirdknaren!”

« "...sjalv brydde jag mig inte ett smack om betyg eller forstaelse, bara man fick g. Det far
man ju sota for nu.”

+ "Oka mattetempot p& gymnasiet!”
« "Patrigonometrin borde man ta bort raknaren redan pa gymnasiet.”
» "Det gick valdigt snabbt i borjan, men man vande sig lagom till att det bérjade bli allvar.”

* "Matte E ar nédvandigt.”



