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Nationella provet i matematik arskurs 3

Maj Gotefelt undervisningsrad och ansvarig pa Skolverket f6r det nationella provet i arskurs 3
Abnette Skytt provkonstruktér f6r dmnesprovet i matematik i arskurs 3, PRIM-gruppen vid
Stockholms universitet

Inledning

I november 2006 gav regeringen Skolverket i uppdrag att i ett forsta steg foresla mal att uppna i
imnena matematik, svenska och senare aven 1 svenska som andrasprak. I ett andra steg skulle
Skolverket utforma nationella amnesprov i dessa amnen att kunna anvindas i skolor virterminen
2009. Dessutom skulle Skolverket genomféra en nationell utvirdering av elevernas maluppfyllelse
1 samband med att &mnesproven genomférdes varen 2009.

Skolverkets erfarenhet dr att det tar mellan 1,5 och 2 ar f6r att utveckla och konstruera ett
nationellt prov. Konstruktionsarbetet pabdrjades av institutionerna 1 slutet av 2007 utifran de
forslag till mal som Skolverket da redovisat till regeringen. Mélen beslutades av regeringen i juni
2008. Institutionerna som konstruerar amnesproven fick da konstruera nigra nya uppgifter i vissa
av delproven eftersom vissa av malen hade nytt innehall dn tidigare forslag.

Implementering

En omfattande implementering av mal och prov genomférdes hosten 2008 genom konferenser
och framtagande av material i syfte att gbra mal och prov kinda. Materialet dr publicerat pa
Skolverkets webbplats http://www.skolverket.se/sb/d/2016.

Overviganden

I borjan av Skolverkets arbete stilldes fragan om hur elever i bérjan av sin kunskapsutveckling i
skolan kan visa sin kunskap vilken ledde fram till uppdragsbeskrivningen till provkonstruk-
torerna. En viktig utgangspunkt har ocksa varit att tydliggra hur kunskap hos yngre elever kan
bedomas. Skolverket har kunnat anvinda sig av erfarenheten fran framtagandet av nationella
prov i arskurs 5, vilket har varit virdefullt vid provkonstruktion for en dnnu yngre aldersgrupp.

I forberedelsearbetet tog Skolverket del av erfarenheter fran prov och kunskapsutvirderingar for
elever i de forsta skolaren fran andra linder bland annat fran Finland samt fran internationella
undersokningar. Erfarenheterna fran Finland visade att format och innehall, tidsatgang,
omfattning och organisation vid utvirdering och prov ir sirskilt viktigt att ta hinsyn till f6r
denna elevgrupp. Utifran dessa 6verviganden formulerades ett forfragningsunderlag till flera
universitet och hogskolor om uppdraget att konstruera och utveckla ett nationellt imnesprov.
Efter bedomning av inkomna svar gick uppdragen fér konstruktion av dmnesprovet i matematik
till Stockholms universitet, PRIM-gruppen f6r dmnesprovet i matematik och till Uppsala
universitet, Institutionen for nordiska sprik for konstruktion av amnesprovet i svenska och
svenska som andrasprak.

I uppdraget betonades att imnesprovet ska:
— vara ett stod for lirarens bedomning av elevers maluppfyllelse och préva hur vil den
enskilde eleven har uppnatt malen
— ge underlag for en kunskapsprofil i syfte att stodja kunskapsutvecklingen mot malen
— kunna anvindas i uppféljande och utvirderande syfte pa olika nivaer
— kunna infogas pa ett naturligt sitt i undervisningen och besta av uppgifter som kinns
bekanta for eleverna



— ifraga om format, innehall och tidsatgang ta hinsyn till elevernas alder och varierande
utveckling.

Genomférande

Provet genomférdes i skolorna under perioden 16 mars—15 maj 2009. Denna provomgang
genomfordes 1 en utprovningsomgang som regeringen beslutat for att utprova hur ett nationellt
prov for denna aldersgrupp fungerar. Synpunkterna pa amnesproven frin utprévningsomgingen
som framkommit i lararenkiten, har redovisats av respektive institution i en rapport publicerad
pé Skolverkets webbplats http://www.skolverket.se/sb/d/2913.

Mottagandet

Det 6vergripande intrycket ir att genomférandet har fungerat vil. Skolverket har foljt
genomforandet genom olika bes6k hos huvudmin och skolor. Reaktioner och synpunkter har
visat att provet mottagits positivt av bade elever och larare. Eleverna har engagerats av den
dventyrsberittelse som hor till provet. Det har bidragit till att provsituationen har tonats ned.
Liarare har framfort att provet varit omfattande och att det varit mycket att hantera. Andra lirare
har framfort att tack vare att det varit omfattande gett en tydlig bild av elevens kunskap.
Synpunkter har ockséd framforts pa att provet levererats till skolan alltfor nara inpa i tid vid
provperiodens borjan och att det varit svart att hinna med utvecklingssamtal efter att provet
genomfoérts innan varterminens slut. Genom att provet genomforts i en utprovningsomgang har
skolorna getts mojlighet att utveckla rutiner £6r planering och genomférande av det nationella
provet i arskurs 3 infér kommande ar.

Utvirdering

Skolverket gav Statistiska centralbyran i uppdrag att samla in elevresultat fran amnesproven fran
ett urval pa 400 skolor varen 2009. Resultatet som ger en nationell bild av elevers maluppfyllelse
presenterades i slutet av oktober 2009. Varen 2010 planerar Skolverket en totalinsamling av
resultaten fran amnesproven i arskurs 3 1 likhet med de insamlingar som genomférs fran proven i
arskurs 5 och 9. Resultaten fran arets insamling och ytterligare material med PM och tabeller
finns att himta pa Skolverkets webbplats http://www.skolverket.se/sb/d/1768/a/17741

I redovisningen av resultatet framkommer skillnader i resultat mellan flickor och pojkar och att
torildrars utbildningsniva har stor betydelse f6r elevers resultat pa provet. Se vidare institutionens
kommentarer till resultatet f6r dmnesprovet i detta dokument.

Hur lyckades eleverna?

Resultaten som redovisas nedan grundar sig dels pa resultatinsamiingen fran 400 skolor med drygt
10 000 elevresultat, dels pa kvalitativa analyser av cirka 200 slumpvis utvalda elevarbeten t6r nagra
av delproven i matematik inskickade till PRIM-gruppen. Vid en jimforelse mellan resultaten fran
resultatinsamlingen och fran det mindre urvalet visar det sig att det mindre urvalet har ett nagot
bittre resultat pa delprovsniva. Orsaken till detta dr troligtvis att for att fa vara med i det mindre
urvalet méste eleven ha gjort samtliga delprov. Av erfarenhet vet vi att 1 bortfallsgrupper, hir pa
delprovsniva, dr resultatet simre 4n 1 6vriga deltagande grupper.

Vid tolkning av elevernas resultat pa de olika delproven ar det viktigt att komma ihag att de lirare
vars elever genomférde provet bara under drygt en termin haft tillging till de mal som provet
skulle prova.

Resultatinsamlingen

De delprov som eleverna 1 insamlingen visade klara bist var de som provade taluppfattning (J),
rumsuppfattning (BC), beskrivning och jaimforelse av geometriska figurer (D) och huvudrikning
(EF). Dar har mer dan 90 procent av eleverna natt kravnivan. Delprovet (I) som prévade elevernas



kunskaper i mitning har 84 procent natt kravnivan och delprovet (G) som provade skriftliga
riknemetoder har 83 procent natt kravnivan. Det svaraste delprovet att klara var det delprov som
provade om eleverna kunde vad de olika raknesitten star for. Detta delprov (H) klarade endast 73
procent av eleverna. Det finns ingen storre skillnad mellan flickors och pojkars resultat pa de
olika delproven.

Analys av inskickade elevarbeten

Huvndrikning

Tva av delproven prévade huvudrikning. Ett av dessa inneh6ll nédstan uteslutande uppgifter utan
text. Ett vanligt felsvar pa uppgiften 17 = 14 + __ dr 31, som cirka 15 procent angett. De har
alltsa adderat talen 17 och 14 i stillet for att exempelvis resonera ”vad ska jag lagea till 14 sa att
det blir 17”. Ett felsvar pa uppgiften 101 — 99 ir 1, som 5 procent har angett. Troligtvis resonerar
de eleverna att det finns bara ett tal emellan 101 och 99 och har dirfér gett svaret 1.

Skriftliga riknemetoder

Kontexten till uppgifterna i delprovet som prévade om eleverna kunde visa kunnande i att
anvinda skriftliga riknemetoder var en affir. I en bild av butiksfonstret fanns ett antal saker och
varje sak var forsedda med ett pris i enheten ”pix”. For varje uppgift skulle eleverna bade ge ett
svar och visa hur de riknat. Det ir vanligare att eleverna anvander skriftlig huvudrakning dn
uppstillning nir de 16ser uppgifterna.

Den lattaste uppgiften som sa gott som alla 97 procent bade gett ritt svar till och visat en 16sning
som dr godtagbar, dr den diar Nova koper 2 askar med fargpennor och eleverna ska rikna ut hur
mycket de kostar tillsammans. Pa bilden finns en uppgift om att en ask kostar 24 pix”.

Bland de svaraste uppgifterna ar den dar Troj koper 1 sax, 1 rep och 1 mugg och eleverna ska
berakna hur mycket dessa saker kostar tillsammans. De ska komma fram till att tre olika priser
ska adderas (17, 28, 37). 86 procent har gett ritt svar och 68 procent har bade gett ritt svar och
en godtagbar 16sning. Till denna uppgift finns en deluppgift dir eleverna ska berikna hur mycket
Troj ska fa tillbaka nar han betalar de tre sakerna dd han limnar fram 200 ”pix”. Den delupp-
giften limnade 71 procent av eleverna ett korrekt svar till och 41 procent limnade bade ett
korrekt svar och en godtagbar 16sning. Eleverna fick inte pa denna uppgift eller pd andra
uppgifter i amnesprovet anvinda minirdknare. De maste alltsa utan hjilpmedel kunna berikna
17+28+37=82 liksom 200-82.

Forklara raknesdtten

I detta delprov som bade lirarna tyckte och som ocksa resultaten visade var det svaraste
delprovet, skulle eleverna kunna foérklara vad de olika riknesatten star for och deras samband.
Delprovet handlade om division och multiplikation. Manga larare har papekat att dessa tva
riknesitt har manga elever inte blivit fértrogna med i arskurs 3. Malet provades pa olika sitt.
Ett sitt var att eleverna genom att sitta ett kryss 1 en ruta markerade vilket uttryck som gav ritt
svar. Var och en av dessa uppgifter 16ste drygt 70 procent av eleverna ritt.

Ett annat sitt att prova elevernas forstaelse for raknesitten var att lata eleverna skriva en
raknehindelse. Det fanns tva riknehindelser. I den ena skulle eleverna skriva en riknehindelse
till 12/4 = 3. Det klarade 63 procent av eleverna pi ett fullt godtagbart sitt. I den andra
uppgiften skulle eleverna skriva en riknehandelse till 3-5 = 15. Det klarade 58 procent av eleverna
pa ett fullt godtagbart satt.



Mditning

I delprovet som provade elevernas kunskaper om och 1 mitning, skulle eleverna uppskatta lingd,
vilket si gott som alla kunde. Diremot var det betydligt svirare nir de skulle anvinda en
avbruten linjal och mita hur langa tre saker var. Linjalen var sonder strax fére 10 cm och det
gjorde att nir en del av eleverna skulle mita liste de bara av linjalen och fick da ett virde som var
10 storre 4n det ratta. En vanlig lirarkommentar 4r att eleverna dr vana att borja mata vid 0 och
hade dirfor svart att anvinda en avbruten linjal.

Inf6r kommande prov

De synpunkter och de resultat vi fitt frin den obligatoriska utprovningen i arskurs 3 har varit
virdefulla fér vart fortsatta arbete. Amnesprovet i matematik fér 2010 kommer inte att vara lika
omfattande som 2009. Det kommer inte att finnas nagot spel, men diremot par-/gruppuppgift
och samverkan kommer att fortsitta att ske med amnesprovet i svenska/svenska som
andrasprak. Berittelsen om Nova och Troj kommer dven att introduceras i dmnesprovet for
svenska/svenska som andrasprak. Amnesproven i matematik och svenska/svenska som
andrasprak kommer att ha ett gemensamt tema, nimligen vinskap. Sjilvbedomningsdelen
kommer att finnas kvar liksom kunskapsprofilen.

Vir ambition ar att dven ar 2010 ha manga omvixlande och varierande uppgifter. Provet kommer
att prova delvis andra mal 4n provet gjorde 2009. Aven framover utgar vi fran liro- och kursplan
och tar dirmed inte hinsyn till om innehéllet har behandlats i undervisningen eller i anvinda
liromedel. Eftersom det inte kommer att finnas nigon parm utan materialet kommer att foreligga
1 olika hiften dr férhoppningen att materialet kommer att vara mer 6verskadligt och litthanterligt
an 2009 ars prov.



