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Examinationsformer i lararutbildningen

Yvonne Liljekvist och Lotta Raberg &r adjunkter i matematikdidaktik vid Karlstads
universitet. De arbetar i lararlag kring flera olika kurser inom lararprogrammet, bland
annat specialiseringen Kreativ matematik, for |ararexamen mot de tidigare aren i
grundskolan.

Utveckling av examinationsformer i kursen ” Kreativ matematik”
Kursen kreativ matematik &r en specialisering for grundskolans tidigare &r. Kursen bestar
av olikaformer av lartillfallen:
- klasslektioner, dar studenterna méter laborationer och praktisk matematik, som
granskas bearbetas ur ett didaktiskt perspektiv
- dtorférelé@sningar, som tar upp matematiska moment, dessa lases med en didaktisk
inriktning och flera forklaringsmodeller efterstravas
- valbara uppgifter, dar studenterna kan férdjupa sina praktiska kunskaper inom
olika moment, daribland verksamhetsforlagda uppgifter
- gruppinlamningar, dér studiegruppen tillsammans genomfor olika uppgifter som
matematiska kluringar, litteraturseminarium och liten skolndra undersokning

Under de ar kursen har getts pa Karlstad universitet, har examinationsformerna varit ett
utvecklingsomrade. Syftet har varit att examinationsformerna ska spegla de olika mal och
moment som kursen omfattar.

Matematikdelen examineras med en salstenta dér huvudsakligen matemati ska moment
ingdr. Didaktikdelen har examinerats pa olika sétt, som en del av salstentamen, som
hemtentamen och i olika former av grupptentamen. Vi var inte helt tillfreds med den
kunskap vi fick om studenternas maluppfyllelse, sa vi sokte efter en annan form av
tentamen for de didaktiska delarna som uppfyllde foljande:
- Examinationstillfallet skulle varaett lartillfalle och ge mojligheter till att redogéra
for djupare tankar.
- Tentamen skulleinnehdlaen individuell del.
- Det skulle vara en process.
- Ett larande tillsammans genom att samtala och formulera svar.
- Studenterna skulle anvanda bedémning av svar som en férdjupad
problemforstael se.

Under hosten 2004 startades utvecklingsarbetet av en ny tentamensform. Vi utarbetade en
modell dar fyramoment foljde pa varandra, dér studenterna gruppvis och enskilt
bearbetade frageomraden under en tentamensdag.

Didaktiktentamen som ett lartillfalle

Studenternadelasin i for dem, nya grupper. Detilldelas ett frdgeomrade. Frageomradena
har varit kanda for studenternai en vecka fore tentamensdagen. Under forsta delen av
dagen formuleras en fragatill det tilldelade omradet. Studenterna uppmanas att utga ifran



vad som & omistligt for en larare att kunna om frageomradet, och dérefter formuleraen
fraga och en bedomningsmall, som méter dessa formagor och kunskaper. Fragorna
kopieras sedan upp till samtliga deltagare. Den andra delen av tentamensdagen &r en
enskild del. Studenterna besvarar en fraga fran varje frageomrade, som de inte under
forsta passet varit med att utforma. Denna del samlasin av oss larare och kopieras.
Originalen réttas och ingdr i bedomningsunderlaget for delkursen. Kopiorna delas ut
under det tredje passet. Studenterna sitter nu ater i sina grupper och besvarar fragorna.
Som underlag for diskussionen anvander de kopior av sina alster fran andra passet.
Gruppens svar |amnas sedan till den grupp som konstruerat fragan. Under sista passet
beddms gruppsvaren efter den bedomningsmall som konstruerades i borjan pa dagen.
Slutligen 1damnas gruppsvaret tillbaka och mojlighet gestill kommentarer angaende
réttning och bedémning.

Tider aktivitet

8.30— | Grupp formulerar fraga och Fragan skrivs pa tavlan

9.30 bedomningsmall utifrén frageomrade

10.00 — | Enskild del, besvara fragor fran de 6vriga Lamnastill larare for

12.00 grupperna bedémning.

13.00 — | Grupp, besvarafragor fran de 6vriga Kopiafran enskild del som
14.30 grupperna diskussionsunderlag

15.00 - | Grupp, bedéma svar pasin egen fréga Bedomning lamnas tillbakatill
16.00 respektive grupp, aterkoppling.
16.00 — | Enskild vardering av tentamensformen Lamnastill larare

Vardering av didaktiktentamen

Efter studenternas varderingar av tentamensformen har vi andrat tiderna pa de olika
momenten. Vi har lagt ndgot mer tid pa den enskilda delen och nagot mindre pa den
utvérderande biten. Vi har &ven valt att minska antalet frgeomraden fran 8 forsta gangen
till 4 eller 5. Studenterna har uppmarksammat oss pa gruppstorlekens betydelse. Vi har
kommit fram till att en gruppstorlek pa 4 &r idealt fér den har formen. Farre ger en samre
dynamik och fler gruppmediemmar ger mdjligheter att ”smita undan”, vilket inte ses med
blida 6gon av studenterna.

Modellens svagheter

Den stora svagheten med modellen &r fragekonstruktionen. Kvalitén pa examinationen
star och faller med att fragorna ar tillrackligt val formulerade for att ge studenten
mojlighet att visa sina kunskaper.

Forsta omgangen hade studenterna mojlighet att anvanda bocker vid den enskilda delen.
Detta har vi sedan avstétt fran, da vi mérkte att kvalitén pafragornainte blev tillrackligt
bra. N&r studenterna visste att bockerna skulle finnas med konstruerades frégor dar
djupare kunskaper inte efterfragades.




Amnesomrédena som tenteras av méste vara sa va avgransade att studenterna kan
urskiljaintressanta fragor.

M odellens styrkor

Studenterna lyfter fram larprocessen i sina utvérderingar. De menar att dagen &r 1ang och
intensiv, men att de kanner att de fétt visa vad de kan och &ven att de lart sig nya saker
under dagen.

Fortsatt arbete

Vi kommer att fortsétta arbeta med utveckling av forarbetet infor tentamensdagen.
Instruktionerna behover forfinas ytterligare for att studenterna skaledasinii ett
frageskonstruerande med béttre kvalitativa nivaer. Vi har dven paborjat arbete och
utprovning av en variant av didaktiktentamen, dér den enskilda delen inte betonas sa
skarpt. Dennavariant har vi anvant vid examinationstillféllen dér processen varit viktig,
en alternativ form av seminarium.

Under biennalen bjuder vi in till ett idéutbyte med andra l&rarutbildare och 6vriga
intresserade. Tanken &r att vi diskuterar hur vi ytterligare kan utveckla examinationerna mot
larandemalen i vara kursplaner.



